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Agenda

e Baggrund: Forskningsevaluering i Danmark
e Udfordringer ved forskningsevaluering

e Hvordan udfordringerne vil blive mgdt pa et
generelt niveau?

e Praesentation af tre cases samt diskussion
af hvordan udfordringerne mgdes konkret

e Videre perspektiver
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Forskningsevaluering i

Danmark
Baggrund e Meget staerk evalueringstradition
ordringer . .
Generel inden for forskningsverdenen:
imgdegaelse af ; .
udfordringerne — Systematisk evaluering af produkter.
Eksempler ] i ] ]
Perspektiver — Systematisk evaluering i forbindelse
anseettelse.

— Systematisk evaluering i forbindelse
med ansggning om midler.
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Forskningsevaluering i

Danmark
Baggrund e Evalueringer af forsknings-
ordringer o) .
Generel programmer og -omrader har varieret
e OVer tid.
Eksempler . . .
rerspektiver — Evaluering af forskningsprogrammer |

'90’erne.

— Etablering af evalueringsenhed med
Globaliseringsaftalen.
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Baggrund
Udfordringer

Generel
imgdegaelse af
udfordringerne

Eksempler
Perspektiver

Politisk mandat for
evalueringsenheden

Globaliseringsaftale (2006):

"Der etableres en forskningsevalueringsenhed i Forsknings- og
Innovationsstyrelsen, som skal indsamle, systematisere og
bearbejde viden om og erfaringer med forskningsevaluering i
Danmark og internationalt.

Enheden skal endvidere udvikle et internationalt
kvalitetsbarometer, som bl.a. vil indeholde opgarelser over
publikationsomfang og citationshyppighed i dansk forskning.

Endvidere vil der blive gennemfart evalueringer af anerkendte
udenlandske forskere (“peer reviews”)”.

Opgaverne har hidtil veeret meget bredere end mandatet
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Statistik og

Aktuel opgave porte-folio

indikatorer

[ N

Forsknings-
barometer

Arlig bevillings-
statistik

Bibliometrisk
forsknings-
indikator
FoU statistik

IKT statistik

\

Handlingsplan
og @vrige

(Evalueringer og
L undersggelser

( Qvrige storre

N
Formal.:
Understotte

forskningsradene i
forhold til prioritering
og udmgntning af
forskningsmidler

Evaluering af
virkemidler.

(fx yngre forskeres
karriere)

Evaluering af
programmer under

QSF (fx energi)

)

------------------------------
. .
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! Formal.:

Understatte
: politikudvikling

! Eksempler pa
: evalueringer:

Evaluering af FP 6 og
: FP7 (2009)

Karriereveje
: i forsknings-systemet
: (2010)
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@)rmél.: \

Understatte
politikudvikling &
udvikling af
forsknings-
kvalitet

Evaluering/
undersggelser af
forsknings-
Omréde:

IKT (2008)

Klima (2009)
Fodevarer (2010)
Humanistisk forskning

(2011) /

L opgaver

-~

FORSK 2015 og
beslaegtede opgaver
(gren forskning,
fokuseret prioritering
mv.)

Sparring og
servicering i forhold til
resten af huset

Faglig kvalitetssikring

Faglige arrangementer

Metodeudvikling
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Baggrund
Udfordringer

Generel
imgdegaelse af
udfordringerne

Eksempler
Perspektiver

Karakteristika ved
forskningsomradet

e Seerligt formal:

— Stotte til aktiviteter med hgj risiko for
udeblivelse af resultater.

— Accept af aben malfastsaettelse.
e Scerlig kultur:
— Steerk tradition for individuel evaluering.
— Kritisk og interesseret malgruppe.
e Organisering af evaluering:
— Placering af ansvarlig enhed i styrelse.
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e Forskellige fagomrader

d
Baggrun - forskellige opfattelser af metoders validitet.

Udfordringer
Generel

imgdegdelse af ® Forskellige typer forskning:

udfordringerne - T :

Eksempler — Traditionel disciplinger forskning:

Perspektiver Velafprgvede metoder til at vurdere videnskabelig
kvalitet, fa metoder til at vurdere samfundsmaessigt

relevans/ impact.

— Tveerdisciplinaer samarbejdende forskning:
Etablerede metoder til at undersgge
samfundsmaessig relevans, mindre let at vurdere
videnskabelig kvalitet.
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Metodiske udfordringer

Baggrund e Lang tidsforskydning mellem indsats og
Udfordringer eﬂ:ekt

Generel

imodegdelse of o Ofte meget sma populationer

udfordringerne

Eksempler e Uklar "treatment-gruppe”: Mange far erre
Perspektiver bevillinger, mange bliver bade afvist og far
bevillinger.

* Begraenset viden om arsagskaden - tidlige
tegn pa hgj kvalitet er omdiskuterede.

e Datakvalitet — udfordringer ved de
eksisterende registrer.
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Model og retningslinjer

Baggrund

o . o .
wroarnger® FOFMalet: at give bade interne og
Generel eksterne interessenter adgang til en
imgdegaelse af . .
udfordringerne  Mere detaljeret beskrivelse af selve
r . o

o rer evalueringsprocessen og pa den

made bidrage til, at processen bliver

mere gennemsigtig.
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Baggrund
Udfordringer

Generel
imgdegaelse af
udfordringerne

Eksempler
Perspektiver

e Model for forskningsevaluering:

— Genere
formal,

e Retnings

beskrivelse af evalueringernes
Kvalitetsforstaelse og genstand.

injer for

forskningsevaluering

— Beskrivelse af hvem, der gar hvad,
hvornar i evalueringsprocessen.
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Formal med
forskningsevaluering
Baggrund

woranmger @ A dokumentere kvaliteten af dansk
Generel forskning, skabe et grundlag for at
imgdegdelse af . A . . .
udfordringerne  KVvalificere fremtidige prioriteringer og
isempler vurdere resultaterne af

Perspektiver . . .
forskningsinvesteringerne
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Hvad forstas ved kvalitet?

Baggrund

woranmaer @ Videnskabeligt perspektiv
Generel e Erhvervsmaessigt perspektiv

imgdegaelse af
udfordringerne

Eksempler e Samfundsmaessigt perspektiv
Pespeltiver o Organiseringsperspektiv
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Hvad evalueres?

Evalueringsgenstand

Definition

Virkemidler

- den m%dg som forskningsradene
sgger at poavirke forskningsmiljgerne
pa, dvs. radenes stgtteformer.

Forskningsomrader

- daekker forskningen inden for et
afgraenset omrade.

Forskningsprogrammer

- stgrre forskningsmaessige satsninger
der har til formal at fremme viden
inden for et afgraenset omrade.

Forskningssystemet

- de overordnede politikker og
rammer pa forskningsomradet.
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Processen:
Hvem ggr hvad og hvornar

Afrapportering

Rapportudkast

v

Opstart Organisering D okumentation
Handlingsplan Ekspertpanel Fx indsamlet
_’I dokumentation fra
¢ I forundersggelsen
Forundersggelse I
| p! Sekretariat Fx selvevaluering,
besgg, bibliometri
¢ my.
Kommissorium

Hgring

v

Offentliggarelse

A /

Opfolgning
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Population

Tidshorisont

Evaluator

Metoder

Evaluerings-
kriterier

1304 bevillinger,
6157 ansggninger

Bevillinger givet i
2001-2008

Samfunds-
videnskabelig

Register, survey,
interview

Matchgruppe-
design og
brugervurderinger

Ca. 2000
deltagelser

Bevillinger givet
fra 2002-2009.

Samfunds-
videnskabelig

Register, survey,
interview

International
sammenligning

0g
brugervurderinger

39 projekter
(bevilling ca. 650
mio. kr.)

2003-2009

Ekspertgruppe
informeret af
undersggelser

Survey, interview

Ekspertvurdering-
er og bruger
vurderinger
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Virkemidler til fremme af
karriere

Baggrund e Formal: at kvalificeret grundlaget for
Udfordringer . . . . .
prioritering og udmgntning af midler

Generel

imodeggelse af rettet mod kvindelige forskere og
udfordringerne

Eksempler forskere, der er i begyndelsen af deres
Perspektiver karrierefo rlﬁb

e Gennemfgrt af Center for
Forskningsanalyse.

o Effektanalyse med matchning samt
brugervurderinger indsamlet gennem
surveys og kvalitative interview.



Baggrund
Udfordringer

Generel
imgdegaelse af
udfordringerne

Eksempler
Perspektiver

Virkemidler til fremme af
karriere 11

e Stor population (ca. 1300 personer)

fordelt pa 8 ar, 10 virkemidler og
maend og kvinder.

e Evalueringen daekker 2001-2008
e Bevillingsperiode tre-fem ar

- egentlige effektundersggelser kun
mulige for fa ar.
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Virkemidler til fremme af
karriere III

Registerundersggelse (stilling og X X X
lan)

Bibliometri X X

Survey X X X

Interviews X
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Evaluation of the Danish
Participation in FP 6th and 7th

e Formal: gennemsigtighed og forstaelse ift.
dansk deltagelse i rammeprogrammet

Generel
sl — Selve programmet er evalueret af EU.
Eksempler e Gennemfgrt af Technopolis.
Perspektiver _
e Registeranalyse af Danmarks og
sammenligneliges landes deltagelse |

programmet, brugervurderinger indsamlet
gennem surveys og kvalitative data.
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Evaluation of the Danish
Participation in FP 6th and 7th

Baggrund e Fokus pa samarbejde
Udfordringer _
Generel -men kun adgang til danske respondenter.

imgdegaelse af

udfordringerne ~ ® Afhaengig af kommissionens data

Eksempler
Perspektiver - data mangler for 15 procent af
deltagelserne.

e En person, flere bevillinger

20+ procent af deltagelserne daekker
personer med flere deltagelser.
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Participation in FP 6th and 7th

Registeranalyse X X

X

Survey
Interviews X



Virkemidler med offentlig-
privat forskningssamarbejde

Baggrund O, .
woranger @ FOrmal: Evalueringen skal vurdere

Generel om virkemidlerne faciliterer
imgdegaelse af

ugforaringerne Organisering og forskningsledelse,
r o -
Fleemple saledes at et samarbejde fremmes.

Perspektiver
o Gennemfart af ekspertpanel.

e Survey blandt bruger som baggrund
for ekspertgruppens interveiw.



Virkemidler med offentlig-
privat forskningssamarbejde
Baggruhd
ol 39 projekter med savel offentlige og

imgdegaelse af

. o
udfordringerne private partnere fordelt pa tre
Elsempler forskningsfinansierende organer

Perspektiver

e De fleste stadig i gang.



Survey
Interview

Virkemidler med offentlig-
privat forskningssamarbejde
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Igangveerende og fremtidige

evalueringer
e« ® Evaluering af karriereveje.
ecsesear @ EValuering af forskningsprojekter.

udfordringerne
Eksempler
Perspektiver

e Overvejelser om fremtiden.
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Perspektiver

Baggrund o :

Udfordringer ¢ Hvor Star VI?

e Selse af — Ift. viden om forskningsprocesser og
udfordringerne deres effekter.

Eksempler

Perspektiver —_ MetOder.



